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Niniejsze odpowiedzi na protesty mieszkancow stanowig odpowiedZz na pismo

Burmistrza Miasta i Gminy Ole$nica z dnia 21 sierpnia 2019 r. (znak: BKS.IV.6220.1.2019).

W zwigzku z w/w pismem przedstawiamy wyjasnienia w nast¢pujacym zakresie:

W odpowiedzi na:

[e—

e R By R W

<

sprzeciw mieszkancow Sufczyc z dnia 11.07.2019 r.,

petycje Solectwa Olesnicy z dnia 21.07.2019 1.,

sprzeciw mieszkancoéw miasta i gminy Olesnica z 22.07.2019 r.,

protest mieszkancow miejscowosci Strzelce z dnia 23.07.2019 r.,

petycje Mieszkancow Miejscowosci Kepie z dnia 24.07.2019 1.,

protest przestany droga elektroniczng z dnia 07.08.2019 r.,

protest pojedynczej osoby z dnia 08.08.2019 r.,

protest pojedynczej osoby z dnia 08.08.2019 r. z zamieszczonymi zdjeciami nor liséw,

protest mieszkancow miejscowosci Pieczonogi z dnia 08.08.2019 r.

. sprzeciw mieszkancow miasta i gminy Olesnica z dnia 31.07.2019 1.

wyjasniami:

Zgodnie ze zlozonym uzupelnieniem stanowiacym odpowiedz na pismo Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach z dnia 30 lipca 2019 1. (znak: WOO-
11.4221.11.2019.MK.1) poinformowano, ze inwestor jest w trakcie prowadzenia
rozmow z firmami hydrogeologicznymi, ktore wykonaja opracowanie w zakresie
dostepnych zasobow wod na terenie inwestycji. Dzigki badaniom, jednoznacznie
zostanie oceniona mozliwo$¢ wykonania planowanych uje¢ wodnych. Odpowiedz na
wszelkie watpliwosei dotyczace wybudowania planowanych studni oraz ocenie ich
wplywu na wody powierzchniowe i podziemne zostanie przedstawiona w terminie do
30.09.2019 r. W przypadku koniecznosci wydluzenia tego terminu z przyczyn
technicznych lub innych niezaleznych od inwestora organ prowadzacy post¢powanie
zostanie powiadomiony o nowym terminie dostarczenia uzupelnienia.

Wplyw planowanej inwestycji na powietrze atmosferyczne zostal przedstawiony w
analizie powietrza, stanowigcej cze$¢ przedlozonego raportu. Z analizy wynika, ze
planowana inwestycja spelni wymagania w zakresie dotrzymywania dopuszczalnych
wartosci stgzen substancji w powietrzu zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie wartosci odniesienia dla niektorych

substancji w powietrzu. W modelowaniu rozprzestrzeniania si¢ zanieczyszczen,



przeprowadzonym zgodnie z metodyka, analizowana byla emisja takich substancji jak
amoniak, siarkowodér, dwutlencek siarki, jak i innych emitowanych przez planowane
przedsigwzigcie. Analiza nie wykazala przekroczen. Emisja zanieczyszczen do
powietrza w czasie czyszczenia budynkéw inwentarskich nie bedzie wieksza niz
podczas trwania hodowli. Chlor zawarty w preparatach do mycia nie bgdzie wystepowal
w formie zwigzkéw bedacych w gazowym stanie skupienia, stad nie bedzie emitowany
do powietrza. Chlor bedzie skladnikiem Sciekow. Inwestor planuje ograniczenie w
mozliwie najwigkszym stopniu stosowania preparatow zawierajacych chlor.

W trakcie prowadzenia na terenie fermy zabiegdw weterynaryjnych moga powstawa¢é
odpady weterynaryjne, przy czym ich wytworca oraz osobg (podmiotem)
odpowiedzialng za ich zagospodarowanie bedzie lekarz weterynarii prowadzacy
zabiegi. Odpady te nie bedg magazynowane na terenie fermy. Uboczne produkty
pochodzenia zwierzgecego bedg magazynowane na terenie inwestycji jedynie chwilowo,
w kontenerze chlodniczym. Sposéb przechowywania odpadéw bedzie zapewnial
bezpieczenstwo Srodowiska wodno-gruntowego. Dalej, tego rodzaju odpady
przekazywane bedg do odzysku lub unieszkodliwiania jedynie wyspecjalizowanym
firmom, posiadajacym odpowiednie zezwolenia. Odpady weterynaryjne oraz uboczne
produkty pochodzenia zwierzecego nie bedg stanowily zagrozenia dla mieszkancow
miejscowosci Strzelce, jak i miejscowosci pobliskich.

Planowane przedsi¢wzigcie bedzie ogrodzone i zabezpieczone przed przedostawaniem
si¢ na teren inwestycji dzikiej zwierzyny, tj. lisy. Wszelkie otwory wejsciowe i
wentylacyjne budynkéw bedg zabezpieczone przed ewentualnymi probami wtargniecia
~do $rodka osobnikow obcych, w tym réwniez zwierzat. Obiekt bedzie na biezaco
monitorowany przez pracownikéw fermy. Planowane przedsiewziecie nie bedzie
miejscem zerowania dzikich zwierzat. Magazynowana na terenie fermy pasza
przechowywana bedzie w szczelnych zbiornikach, do ktorych dostep zwierzat nie
bedzie umozliwiony. W budynkach inwentarskich regularnie przeprowadzana bedzie
deratyzacja, co wyeliminuje problem wystgpowania szczuréw w obrebie inwestycji.
Planowane przedsigwzigcie nie bedzie zwigzane ze wzrostem bytowania dzikiej
zwierzyny w okolicy dzialek inwestycyjnych.

Produkcja rolna na polach i tgkach oraz hodowla w kurnikach sg ze soba powigzane.
Obiekty inwentarskie wymagajq dostarczenia paszy i scidlki, ktora pozyskuje sig z pol,

natomiast pola wymagaja nawozenia np. obornikiem pochodzacym z kurnikow.



Korzysci z sasiedztwa pol uprawnych i ferm drobiu sg obopdlne. Ferma nie bedzie miala
negatywnego wpltywu na uprawe w okolicy.

Mieszkancy miejscowosci Kepie nie powinni obawia¢ si¢ zwigkszonego ruchu
pojazddw cigzarowych. Transport pojazdow z lub do terenu inwestycji bedzie odbywal
si¢ glownie drogg wojewddzka nr 757. Najszybsza trasa taczaca teren inwestycji z droga
wojewoOdzkg nie przebiega przez miejscowos¢ Kepie. Nalezy zauwazy¢, ze istnieje
kilka drog dojazdu do drogi 757, co spowoduje rozlozenie si¢ ruchu drogowego po
wielu ciggach drogowych, zmniejszajac tym samym odczuwalno$¢ zwigkszonego
natezenia ruchu mieszkancéw jednej, konkretnej miejscowoscei. Nalezy zauwazyc, ze
kazda droga ma swojego zarzgdceg, ktory jest odpowiedzialny za sprawowanie kontroli
nad utrzymywaniem nawierzchni w odpowiednim stanie i dokonywaniem niezbednych
napraw i konserwacji. Kazdy uzytkownik drogi przyczynia sie do jej eksploatacji. W
przypadku pojazdow obstugujacych ferme drobiu bedzie podobnie, jednak
oddzialywanie to nie bedzie wigksze niz w przypadku innych jej uzytkownikdw.

W celu zmniejszenia mozliwosci rozwoju choréb epizootycznych po kazdym cyklu
bedzie sie odbywalo czyszczenie i mycie budynkéw inwentarskich oraz odkazanie
systemOw pojenia i pomieszczen. Utrzymywane na fermie zwierzeta beda pod stala
opieka weterynarza. Nalezy zauwazy¢, ze w interesie inwestora jest hodowanie zwierzat
zdrowych, nie bedacych nosicielami chordb zakaznych. Zwierze¢ta hodowlane nie bedg
mialy stycznosci ze zwierzetami utrzymywanymi w gospodarstwach sasiednich, w
zwigzku z powyzszym nie przewiduje si¢ sytuacji przenoszenia ewentualnych chorob
w obrebie tych dwoch grup zwierzat. Na wjezdzie na teren inwestycji beda ustawione
maty dezynfekcyjne.

Zgodnie z przedlozonym raportem, oddzialywanie planowanego przedsiewziecia
zamknie si¢ w granicach dzialek inwestycyjnych. Realizacja przedmiotowego
przedsiewziecia nie ma zwigzku z powstawaniem ewentualnych nowych inwestycji o
charakterze turystyczno-rekreacyjnym na terenie gminy Ole$nica.

Stosowanie wentylacji mechanicznej w budynkach inwentarskich stanowi korzys¢ nie
tylko dla utrzymywanych zwierzat, ale i dla jakosci powietrza w sasiedztwie inwestycji.
Wentylacja zapewnia odpowiednia wymiane powietrza w budynku, w ktérym
utrzymywane sa zwierzegta. Odpowiednio dobrana wentylacja ogranicza procesy gnilne
$ciolki, przez co zmniejszona jest emisja substancji tj. amoniak czy siarkowodor.

Wentylacja przyczynia si¢ do korzystniejszego rozprowadzania zanieczyszczen w



powietrzu. Przeprowadzona analiza halasu wykazala, ze na terenach chronionych
akustycznie nie wystgpig przekroczenia dopuszczalnych wartosci poziomu hatasu.
zardwno dla pory dnia, jak i nocy.

Okreslenie ,,okresowe klopoty z utylizacjg zwierzat padlych w wyniku epizacji” nie jest
sformulowaniem prawdziwym. Problem padniecia wigkszosci czy calego stada na
skutek epidemii jest sytuacjg niezwykle rzadkg. Powtarzalno$¢ wystepowania takich
sytuacji wigzalaby si¢ z calkowita nieoplacalnoscig prowadzenia takich hodowli. W
przypadku wystapienia upadku calego stada, niezwlocznie angazowane beda
wyspecjalizowane firmy zewnetrzne, posiadajgce niezbedne uprawnienia do
prowadzenia unieszkodliwiania padtych zwierzat.

Nie ma badan, ktore potwierdzalyby spadek wartosci nieruchomosci sasiadujgcych z
fermami drobiu. Inwestycja oddalona jest od najblizszych terenéw mieszkalnych o
minimum 365. Planowane przedsi¢wzigcie realizowane bedzie w sgsiedztwie terendw
rolnych, czyli terenow o podobnym sposobie zagospodarowania co przedmiotowa
inwestycja. Nie ma podstaw do jednoznacznego stwierdzenia, ze warto$¢ terenow
rolnych w sgsiedztwie przedsiewzigcia ulegnie zmianie.

Oddzialywanie inwestycji nie wykracza poza teren wnioskowanej dzialki (dzialka
o numerze ewidencyjnym 841 — obreb 0010 Strzelce, gm. Olesnica, pow. staszowski,
woj. Swigtokrzyskie). Na mapie poprzez obszar, na ktory bedzie oddziatywalo
przedsigwziecie zaznaczono dzialke, na ktorej bedzie realizowana inwestycja, czyli
obszar faktycznego oddziatywania oraz dzialki bezposrednio sasiadujace z teren
inwestycji. Dzialki bezposrednio sasiadujace z teren inwestycji zostaly uwzglednione
w obszarze oddzialywanie zgodnie z art. 74 ust. 3a ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w
ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko (tj. Dz. U. 2018, poz.

2801), zgodnie z ktorym obszarem, na ktore oddzialuje przedsiewziecie s dzialki:

- przylegajace bezpoSrednio do dzialek, na ktérych ma by¢ realizowane
przedsi¢wzigcie;

- na ktorych w wyniku realizacji lub funkcjonowania przedsiewziecia zostalyby
przekroczone standardy jakosci srodowiska;

- dzialki znajdujgce si¢ w zasiegu znaczacego oddzialywania przedsiewziecia, ktore
moze wprowadzi¢ ograniczenia w zagospodarowaniu nieruchomosci, zgodnie z jej

aktualnym przeznaczeniem.



W przedmiotowym przypadku poza ternem inwestycji nie wystapia przekroczenia
standardow jakosci $rodowiska oraz znaczace oddzialywania mogace wprowadzié
ograniczenia w zagospodarowaniu nieruchomosci, zgodnie =z jej aktualnym

przeznaczeniem.

Biorgc pod uwage powyzsze jako obszar oddzialywania zaznaczono teren faktycznego
oddzialywania w postaci dzialek, na ktorych bedzie realizowana inwestycja oraz teren
wynikajacy z art. 74 w/w ustawy czyli dzialki przylegajace bezposrednio do terenu

inwestycji.

Inwestor nie ma wplywu na obecnos¢ i stan funkcjonujacych na terenie gminy
przedsiewzie¢ (np. schroniska bezdomnych zwierzat, kopalni), ktore mieszkancy
kwalifikuja jako .uciazliwe”. Ewentualne zaniedbania obecnych Inwestorow
dzialajacych na terenie gminy nie powinny by¢ podstawa do przejawiania negatywnej
postawy wobec nowych przedsigbiorcow.

Zaréwno teren inwestycji, jak i tereny z nim sgsiadujgce nie sg objete miejscowym
planem zagospodarowania przestrzennego, zatem ich kwalifikacji jako terenow
chronionych akustycznie zgodnie z art. 115 Ustawy z dn. 27 kwietnia 2001r. Prawo
ochrony $rodowiska (t.j. Dz.U. 2018 poz. 799) dokonuje si¢ na podstawie faktycznego
zagospodarowania 1 wykorzystywania. Najblizszg zabudowe zaklasyfikowano jako
zabudowe zagrodowa na podstawie zdje¢ satelitarnych, danych dost¢pnych na
geoportal.gov.pl oraz wizji lokalnej. Jednoczes$nie informujemy, ze klasyfikacja
obecnych zabudowan jako terenéw zabudowy jednorodzinnej nie wplynie na wynik
analizy hatasu. Zgodnie z przediozonymi grafikami obrazujacymi przebieg izolinii
hatasu, poziomy dopuszczalnych wartodci poziomu hatasu zostalyby dotrzymane
rowniez w przypadku zastosowania zaostrzonych norm dla zabudowy jednorodzinne;.
Zgodnie ze ztozonym uzupelnieniem stanowigcym odpowiedz na pismo Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach z dnia 30 lipca 2019 r. (znak: WOO-
11.4221.11.2019.MK.1) poinformowano, ze propan-butan magazynowany bedzie w
zbiornikach naziemnych, w ramach inwestycji wykonanych zostanie do 13 naziemnych
zbiornikow na propan-butan o pojemnosci do 9 900 | kazdy.

Informacje odnosnie planowanych do usunigcia drzew zostaly zawarte w zlozonym w

sierpniu 2019 r. uzupehieniu stanowigcym odpowiedz na pismo Regionalnego



Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach z dnia 30 lipca 2019 r. (znak: WOO-
11.4221.11.2019.MK..1)

W ciggu jednego dnia przewiduje si¢ wywoz obornika srednio z jednego-dwéch
budynku inwentarskiego. Wywoz obornika z calej fermy potrwa okolo tygodnia. Prace
sanitarno-higieniczne bgdg prowadzone na fermie cyklicznie, ale niejednoczesnie dla
wszystkich  budynkéw. Dobér prac w poszezegélnych budynkach bedzie
dostosowywany to mozliwosci techniczno-organizacyjnych fermy. Podtrzymuje sie, ze
maksymalne nat¢zenie ruchu jakie moze mie¢ miejsce na terenie przedsiewziecia nie
przekroczy 32 pojazdow/dobe.

Zgodnie z behawioryzmem lisa, nie jest to osobnik, ktéry w ciagu swojego zycia
zajmuje 1 bytuje stale w jednej norze. Zdjecie wierzchniej warstwy gruntu na terenie
inwestycji nie bedzie prowadzone podczas okresu rozrodczego lisa i innych gatunkéw
ssakow, ktore zostaly zaobserwowane na dziatkach inwestycyjnych. W zwiazku z
powyzszym nie przewiduje si¢ sytuacji, w ktorej zniszczone zostaloby miejsce
obecnego bytowania tych zwierzat. Prace usuwania drzew, réwniez prowadzone beda
poza okresem legowym ptakow. Zmniejszenie  potencjalnego  siedliska
zaobserwowanych zwierzgt o dang dzialke nie bedzie miato wplywu na ich liczebnosé.
W zwigzku z powyzszym realizacja, jak i uzytkowanie nie bedzie zwigzane z famaniem
zakazow obowigzujacych na terenie Solecko-Pacanowskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu. Inwestycja nie bedzie zwigzana z zabijaniem dziko wystepujacych
zwierzgt, niszczenia ich nor, legowisk, innych schronien i miejsc rozrodu.

Na stronie 34, w tabeli nr 2 raportu blednie podano informacje w zakresie stanu
zanieczyszczen powietrza dla miejscowosci Mnin, zamiast dla miejscowosci Strzelce —
Jest to blad pisarski. Jednakze, w analizie oddzialywania inwestycji na powietrze
postuzono si¢ wlasciwymi danymi dla miejscowosci Strzelce — zalacznik nr 6
przedtozonego raportu.

W celu oceny skali oddziatywania inwestycji na powietrze atmosferyczne za pomoca
programu OPERAT FB dla Windows przeprowadzono obliczenia oraz modelowanie
poziomow substancji w powietrzu. Modelowanie zostalo przeprowadzone zgodnie z
rozporzgdzeniem Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010r. w sprawie wartosci
odniesienia dla niektérych substancji w powietrzu (Dz. U. 2010 Nr 16 poz. 87). Na
ponizszej grafice przedstawiono polozenie terenu inwestycji wzgledem najblizej

usytuowanych stacji meteorologicznych, ktorych dane dostgpne sa w programie



obliczeniowym. W obliczeniach stusznie wykorzystano dane meteorologiczne dla
najblizej potozonej stacji meteorologicznej zlokalizowanej w Kielcach.

e Przy zastosowanej technologii oraz przy zastosowaniu planowanych S$rodkow
zabezpieczenia sanitarnego nie wystapi ryzyko zachorowania na jakie kol wiek choroby
zwigzane z hodowlg kur zardwno posrod pracownikow fermy jak 1 lokalnej
spolecznosci.

e W raporcie, w rozdziale 3.12 szczegdlowo rozpisano porownanie instalacji z
zalozeniami BAT — najlepszych dostgpnych technik. Nalezy zauwazy¢, ze inwestorzy
nie maja obowigzku stosowania wszystkich technik wskazywanych jako najlepsze
dostepne. Inwestor ma prawo wyboru z szeregu wymienionych technik zastosowania
zwykle jednej, w ocenie Inwestora najlepszej i najbardziej oplacalnej. Stosowanie
jednej z technik pozwala na stwierdzenie, ze inwestycja spelnia BAT. Nie zgadzamy si¢

ze stwierdzeniem, ze instalacja nie bedzie spetniala BAT.
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Rysunek 1. Zrzut ekranu z okna dialogowego wyszukiwarki najblizej zlokalizowanych stacji meteorologicznych

[Operat FBJ.



Autorzy raportu nie uwzglednili stawu w miejscowosci Kepie jako obiektu
zainwestowania turystycznego i rekreacyjnego, gdyz w ich opinii wspomniany staw do
takich nie nalezy.

Jezeli jednak z do$wiadczenia mieszkanicow wynika, ze przedmiotowy staw jest tego

typu obiektem zmianie ulegng zapisy przedstawione w:

tabeli 8 pt. Kulturowo-historyczne cechy charakterystyczne krajobrazu (zmiany

dokonane w stosunku do raportu podkreslono)

Tabela 1. Kulturowo-historyezne cechy charakterystyczne krajobrazu.

Lp. | Kategoria Wskaznik Warto$é wskaznika
g Obiekty Liczba/zajeta powierzchnia (ha) BRAK OBSZAROW
archeologiczne Stan zachowania -
Obiekty zabudowy | Liczba/zajeta powierzchnia (ha) 30/0k. 0,37 ha
. wiejskiej (budynki
mieszkalne 1| Stan zachowania Stan dobry
gospodarcze)
Zajeta powierzchnia (ha) Ok. 1,95 ha
3 Infrastruktura Stan zachowania Stan dobry
komunikacyjna Zajeta powierzchnia (ha) Ok. 1 ha
Stan zachowania Stan zty (drogi utwardzone i gruntowe)
1 Obiekty i kompleksy | Liczba/zajeta powierzchnia (ha) BRAK OBSZAROW
religijne Stan zachowania -
Liczba/zajeta powierzchnia (ha) BRAK OBSZAROW
5 Cmentarze
Stan zachowania -
Obiekty dawnej | Liczba/zajeta powierzchnia (ha) BRAK OBSZAROW
6 architektury
przemystowe; i | Stan zachowania -
rzemieslniczej
Obiekty architektury | Liczba/zajeta powierzchnia (ha) BRAK OBSZAROW
7 dworskiej i
. Stan zachowania -
rezydencjalnej
1/0k. 0.65 ha znajduje sie w obszarze
Obiekty ] ]
) ) . prowadzenia analizy wplywu na
zainwestowania Liczba/zajeta powierzchnia (ha) . ] )
8 krajobraz (caly staw ma powierzchnie
turystycznego i
. ok. 1.4 ha)
rekreacyjnego
Stan zachowania Stan dobry
Obiekty uzytecznosei | Liczba/zajeta powierzchnia (ha) BRAK OBSZAROW
9
publicznej Stan zachowania -




- tabeli 76 pt. Kulturowo-historyczne cechy charakterystyczne krajobrazu przed i po

zrealizowaniu inwestycji. (zmiany dokonane w stosunku do raportu podkreslono)

Tabela 2. Kulturowo-historyczne cechy charakterysiyczne krajobrazu przed i po zrealizowaniu inwestycji.
it YSIy I yu

Warto$é wskaznika

Warto$¢ wskaznika po

1 | Obiekty archeologiczne

powierzchnia (ha)

Lp. Kategoria Wskaznik prz‘ed reallzﬁqq realizacji inwestycji
inwestycji
Liczba/zajeta BRAK OBSZAROW | BRAK OBSZAROW

Stan zachowania

Obiekty zabudowy
2 | wiejskiej (budynki

Liczba/zajeta
powierzchnia (ha)

30/0k. 0,37 ha

30/ok. 0,37 ha

powierzchnia (ha)

mieszkalne i gospodarcze) | Stan zachowania Stan dobry Stan dobry
Zajeta pavicrzhnia Ok. 1,95 ha Ok. 1,95 ha
(ha)
Stan zachowania Stan dobry Stan dobry
3 Infrastruktura . - .
komunikacyjna Zajeta powierzchnia ok 1ha Ok 1 ha
(ha) ' :
; Sty (drogl Stan zly (drogi
Stan zachowania utwardzone i ;
utwardzone i gruntowe)
gruntowe)
Obiekty i kompleksy Liczbo/zajgta BRAK OBSZAROW | BRAK OBSZAROW
4 .. powierzchnia (ha)
religijne .
Stan zachowania - -
Liczba/zajgta BRAK OBSZAROW | BRAK OBSZAROW
5 | Cmentarze powierzchnia (ha)
Stan zachowania - -
Obiekiy dawhe] | Liezonzaich BRAK OBSZAROW | BRAK OBSZAROW
6 | architektury przemystowej | powierzchnia (ha)
i rzemieslniczej Stan zachowania - =
Obiekty architektury Liczbwzaicta BRAK OBSZAROW | BRAK OBSZAROW

dworskiej i rezydencjalnej

Stan zachowania

8 | turystycznego i

Obiekty zainwestowania

Liczba/zajeta
powierzchnia (ha)

1/0k. 0.65 ha znajduje

sie w obszarze

prowadzenia analizy

wplywu na krajobraz

1/0k. 0.65 ha znajduje

sie w obszarze

prowadzenia analizy

wplywu na krajobraz

publicznej

powierzchnia (ha)

: caly staw ma
rekreacyjnego {caly staw ma (caly staw ma
powierzchnie ok.
powierzchnie ok. 1.4 ha)
1.4 ha)
Stan zachowania Stan dobry Stan dobry
Obiekty uzytecznoci Ligebigzaicr BRAK OBSZAROW | BRAK OBSZAROW

Stan zachowania

Przy czym ocena walorow kulturalno-historycznych obszaru wg. autoréw opracowania

nie ulegnie zmianie.




* W przeprowadzonej analizie krajobrazu cze$¢ cech krajobrazu zostata pominigta. Taka sytuacja
dotyczy takich cech jak np. tozsamos¢ krajobrazu i swojskosé krajobrazu gdyz w sposob
bezposredni ocenia si¢ je na podstawie ankiet wérdd mieszkancow, a ankiety takie nie byly
prowadzone. W waloryzacji krajobrazu nie uwzgledniono réwniez np. takich cech Jjak typ
fizjonomiczny i typ genetyczny krajobrazu czy funkcje krajobrazu ze wzgledu na to, Ze s3 to
cechy ktérym nie mozna nada¢ wartosci w skali od 1 do 3 w celu wykonania waloryzacji
krajobrazu.

* Zgodnie z tabelg 7 pt. Przyrodnicze cechy charakterystyczne krajobrazu — w obszarze
prowadzenia analizy wplywu na krajobraz nie wystepuja siedliska przyrodnicze,
obszary Natura 2000, parki narodowe, rezerwaty przyrody, brak jest formy
geologicznych i geomorfologicznych, pomnikéw przyrody, a wiekszg czg$¢ terenu
stanowia obszary rolnicze — w zwigzku z tym, mimo iz obszar prowadzenia analizy
wplywu na krajobraz zlokalizowany jest na terenie Solecko-Pacanowskiego Obszaru

Chronionego Krajobrazu, walory przyrodnicze krajobrazu oceniono jako .,17.

W przypadku nadania walorom przyrodniczym oceny ..2” zmienilyby si¢ zapisy

przedstawione w:

- tabeli 9 pt. Ocena krajobrazu na podstawie wybranych cech (zmiany dokonane

w stosunku do raportu podkreslono)

Tabela 3. Ocena krajobrazu na podstawie wybranych cech.

Lp. Cecha krajobrazu Nadana wartoé¢ Wartos¢ $rednia
1 Trwaloéé 2
2 Tradycja 1
3 Unikatowos$é 1 14
4 Walory przyrodnicze 2
5 Walory kulturowo-historyczne 1

Jak wida¢ na podstawie oceny krajobrazu opartej o wybrane cechy krajobrazu, a takze
o subiektywnie nadane tym cechom wartosci, przedmiotowy krajobraz nie charakteryzuje si¢
unikatowoscia, trwatodcig i tradycjg, a takze bardzo wysokimi walorami przyrodniczymi,

kulturowo-historycznymi.

- tabeli 77 pt. Ocena krajobrazu na podstawie wybranych cech przed i po realizacji

inwestycji (zmiany dokonane w stosunku do raportu podkreslono)



Tabela 4. Ocena krajobrazu na podstawie wybranych cech przed i po realizacji inwestycji.

; Nadana warto$¢ przed | Wartos¢ Nadana wartos¢ po Wartos¢é
Lp. Cecha krajobrazu i v : it s % L :
realizacja inwestycji Srednia realizacji inwestycji Srednia
1 Trwalosé 2
2 Tradycja 1 1
3 Unikatowosé 1 1
4 Walory . 2 14 2 14
przyrodnicze
Walory kulturowo-
5 ; 1 1
historyczne

Jak przedstawiono w raporcie planowana inwestycja nie bedzie znaczgco oddzialywaé
na przyrodnicze i kulturowo-historyczne cechy krajobrazu, a tym samym wartos¢ nadana

walorom przyrodniczym nie ulegnie zmianie w zwigzku z realizacja inwestycji.

Planowana inwestycja jest zgodna z obowigzujacymi przepisami oraz najlepszymi dostepnymi
technikami. Uzytkowanie inwestycji nie spowoduje przekroczenia dopuszczalnych pozioméw
zanieczyszczen w srodowisku oraz nie bedzie stanowila zagrozenia dla okolicznych
mieszkancow i srodowiska naturalnego. Inwestor rozumie obawy okolicznych mieszkancow gminy

Olesnica, stad dolozy wszelkich staran by inwestycja nie byta uciazliwa dla okolicznych mieszkancow.



