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Olesnica, 05.01.2022 r.

Znak: BKS.111.6733.5.2021

Decyzja Nr 5/2021
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego

Na podstawie art. 50 ust. 1 i 4, art. 51 ust. 1 pkt 2, art. 53 ust. 4 oraz art. 54 ustawy z dnia 27
marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t. j. Dz. U. z 2021 r., poz. 741
ze zm.), oraz art. 104 ustawy z 14 czerwca 1960 r. — Kodeksu postgpowania administracyjnego
(t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 735 ze zm.) po rozpatrzeniu wniosku Pani Wioletty Wojton, Wi-
sniowka 75, 26-050 Zagnansk, dziatajacej z pelnomocnictwa PGE Dystrybucja S.A., z siedzi-
ba w Lublinie z dnia 17.08.2021 r., uzupelnionego 03.09.2021 r.;

Ustalam na rzecz:

PGE DYSTRYBUCJA S.A,, z siedziba: ul. Garbarska 21 A, 20-340 Lublin;

— lokalizacje inwestycji celu publicznego, w rozumieniu art. 6 pkt 2 ustawy z dnia 21 sierp-
nia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (t. j. Dz. U. z 2021 r., poz. 1899), t. j. w zakresie
budowy i utrzymywania urzadzen do przesylania lub dystrybucji energii elektrycznej.

l. Rodzaj inwestycji:

1) Budowa elektroenergetycznej kablowej sieci $redniego i niskiego napiecia wraz z urza-
dzeniami gwarantujgcymi prawidtowe jej funkcjonowanie, obejmujacej nieruchomosci 0 nu-
merach ewidencyjnych

e 275/1,277/1, 633/1, potozone w miejscowosci Kepie, gmina Olesnica,

o 122,95,153/2, 69, 70, 419, 64/12, 278, 27711, 276, 275/4, 275/2, 275/3, 1340, 251, 1584,
1341, 1579, 1583, 1353, 1586, 1355/1, 1356/1, 1357/1, 1358/1, 1359/1, 1360/1, 1306/1,
1587, 1361/1, 1326/1, 1362/1, 1363/1, 1589, 1469, 1595, 1594, 1544, 1598, 1502, 348,
345, 1177, 1582, 233/10, 233/9, 233/3, 233/4, 234/4, 233/8, 233/11, 1581, 383, 385/2,
1176, 1590, 1273, 1278/9, 1278/7, 1278/8, 1592, 1257, 1258, 692, 701, 704, 721, 719,
855, 953, 917/1, 1014, 1015/1, 1015/2, 1016/1, 1016/2, 1017/1, 1017/2, 1018/1, 1018/2,
1019/1, 1019/2, 1020/1, 1020/2, 1021/1, 1021/2, 1022/1, 1022/2, 1024/1, 1024/2, 1025/1,
1025/2, 1026/1, 1026/2, 1027/1, 1027/2, 1028/1, 1028/2, 1029/1, 1029/2, 1030/1, 1030/2,
1031/1, 1031/2, 1032/1, 1032/2, 1033/1, 1033/2, 1034/1, 1034/2, 1035/1, 1035/2, 1036/5,
1036/6, 1036/3, 1036/4, 1037/1, 1037/2, 1038/1, 1038/2, potozone w miejscowosci gmin-
nej Olesnica.

Zakres rzeczowy inwestycji: linia kablowa SN 15 kV wraz z kanalizacjq kablowg o diugosci
ok. 4,6 km (ok. 4600,0 m); linia kablowa nN 0,4 kV o diugosci ok. 1,1 km (1100,0 m); zlgcze
kablowe 15 kV; kontenerowe stacje transformatorowe SN 15 kV/nN 0,4 kV (szt. 7).
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1. WarunKi i szczegélowe zasady zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy wyni-
kajace z przepiséw odrebnych, a w szczegélno$ci w zakresie:

1)  warunkéw i wymagan ochrony i ksztaltowania ladu przestrzennego.

Zgodnie z §2 pkt. 1, litera ,,h” rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia
2003 r. w sprawie oznaczen i nazewnictwa stosowanych w decyzjach o ustaleniu lokalizacji in-
westycji celu publicznego oraz w decyzji o warunkach zabudowy (Dz. U. z 2003 r., nr 164, poz.
1589), pod wzgledem rodzaju zabudowy, przedsiewziecie objete decyzja posiada funkcje zali-
czang do obiektow infrastruktury technicznej.

Whnioskowane zamierzenie inwestycyjne objete decyzja nalezy realizowaé¢ z uwzglednie-
niem warunkéw przylaczenia, okre$lonych PGE Dystrybucja S.A..

Trasa projektowanej sieci wraz z urzadzeniami towarzyszacymi winna przebiegac przez
teren prywatnych wiascicieli za ich zgods, za§ w pasie drog publicznych o kategorii gminnej
I powiatowej oraz w pasie drog niepublicznych /wewnetrznych/ — za zgoda wlasciwego zarzadcy,
wedlug generalnych zasad okre§lonych na zalaczniku graficznym Nr 1, stanowigcym integralng
cz¢$¢ niniejszej decyzji. Po obu stronach osi linii nalezy wyznaczy¢ pas technologiczny, ko-
nieczny do prawidtowej obstugi linii, zapewniajacy mozliwos¢é dokonywania napraw
w przypadku awarii oraz w dostosowaniu do obowigzujgcych przepisow odregbnych w tym zakre-
sie. Ostateczny sposob przebiegu projektowanej sieci oraz usytuowanie urzgdzen towarzyszacych
nalezy zatem zaprojektowaé zgodnie z wymogami obowigzujacych przepiséw szczegdlnych,
w tym techniczno-budowlanych, Polskich Norm oraz zgodnie z zasadami wiedzy technicznej,
W sposob zapewniajacy spetnienie wymogow okreslonych w art. 5 ustawy — Prawo budowlane.
Przedsiewzigcie objete decyzja nie moze narusza¢ istniejgcych obiektow, uktadéw komunikacyj-
nych oraz sieci uzbrojenia podziemnego.

Pismem KR.ZZ1.4.521.1284.2021.AS z dnia 21.10.2021 r. Panstwowe Gospodarstwo
Wodne -Wody Polskie Zarzad Zlewni w Sandomierzu poinformowal, ze w prowadzonej ewiden-
cji melioracji wodnych (o ktorej mowa w art. 196 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo
Wodne - Dz. U z 2021 r. poz. 624 z pdézn.zm) widnieje informacja 0 wystepowaniu urzadzen
melioracji wodnych na dz. 704, 719, 1015/1, 1015/2, 1016/1, 1016/2, 1017/1, 1017/2, 1018/1,
1018/2, 1019/1, 1019/2, 1020/1, 1020/2, 1021/1, 1021/2, 1022/1, 1022/2, 1024/1, 1024/2, 1025/1,
1025/2, 1026/1, 1026/2, 1027/1, 1027/2, 1028/1, 1028/2, 1029/1, 1029/2, 1030/1, 1030/2, 1031/1,
1031/2, 1032/1, 1032/2, 1033/1, 1033/2, 1034/1, 1034/2, 1035/1, 1035/2, 1036/5, 1036/6, 1036/3,
1036/4, 1037/1, 1037/2, 1038/1, 1038/2 sie¢ drenarska oraz na dz. 855, 719 réw melioracyjny
R-8.

Zgodnie z art. 192 ust.1.pkt 1, w zwiagzku z art.17 ust.1 pkt 3 lit. a ustawy z dn. 20 lipca
2017 r.- Prawo wodne (Dz. U. z 2021r., poz. 624 z pdzn. zm.) zabrania si¢ niszczenia i uszka-
dzania urzadzen melioracji wodnych.

W sytuacji kolizji planowanej inwestycji z urzadzeniami melioracji wodnych, nalezy
opracowac¢ dokumentacje przebudowy istniejgcego systemu drenarskiego w sposob zapewniajacy
sprawne jego dzialanie na terenach przyleglych na wlasny koszt.

Przebudowa, likwidacja lub budowa nowych urzadzen melioracji wodnych wymaga uzyskania
pozwolenia wodnoprawnego. Wszystkie roboty inwestycyjne musza by¢ wykonane zgodnie
z przepisami ustawy Prawo Wodne.

Jednoczes$nie tut. Organ informuje, ze wedtug Map Podziatu Hydrograficznego Polski na
dz. 1340, 251 Olesnica, gm. Olesnica przez zakres inwestycji przebiega powierzchniowa woda
ptynaca — Struga Olesnicka. Zgodnie z art. 230 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo Wodne za-
kazuje si¢ niszczenia lub uszkadzania brzegow $rodladowych wod powierzchniowych, a takze
gruntéw pokrytych srodladowymi wodami powierzchniowymi.

Projekt budowlany winien by¢ sporzadzony zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra
Rozwoju z dnia 11.09.2020 r., w sprawie szczegélowego zakresu i formy projektu budowla-
nego (Dz. U. z 2020 r., poz. 1609).
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Sposdb postepowania z usuwanymi lub przemieszczanymi, w zwigzku z realizacjg inwe-
stycji, odpadami (masami ziemi lub skalnymi, gruzem) wymaga uzgodnienia — zgodnie z wymo-
gami ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (t. j. Dz. U. z 2021 r., poz. 779 ze zm.).

W jakich odlegtoéciach winny by¢ usytuowane obiekty budowlane przy drogach reguluja
postanowienia ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (t. j. Dz. U. z 2020 r., poz.
470 ze zm.).

2)  ochrony Srodowiska i zdrowia ludzi oraz dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz
dobr kultury wspoélczesne;j.

Przedsiewzigcie inwestycyjne objete decyzja nie jest zaliczone do mogacych potencjalnie
znaczaco oddziatywaé na $rodowisko w rozumieniu rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10
wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac na srodowisko (Dz.
U. z 2019 r., poz. 1839), gdyz nie kwalifikuje si¢ do wymogoéw okreslonych w §3 ust. 1 pkt. 7
ww. rozporzadzenia. W zwigzku z powyzszym, przedmiotowa inwestycja nie spelnia wymogow
art. 71 ust. 2 pkt 1 i 2, a zatem nie wymaga uzyskania ,,decyzji o srodowiskowych uwarunkowa-
niach” o ktorej mowa w art. 72 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
0 srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach od-
dziatywania na srodowisko (t. j. Dz. U. z 2021 r., poz. 247 ze zm.).

Nieruchomo$¢ nie znajduje sie w obszarze Natura 2000.

Dzialka obj¢ta decyzja znajduje si¢ w zasiggu Solecko — Pacanowskiego Obszaru Chro-
nionego Krajobrazu, wyznaczonego Uchwatg Nr XXXV/621/13 Sejmiku Wojewoddztwa Swigto-
krzyskiego z dnia 23 wrzeénia 2013 r. (Dz. Urz. Woj. Sw. z 1 pazdziernika 2013 r. poz. 3313),
ktory jest formg ochrony przyrody w mysl art. 23 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o0 ochronie przyrody (t. j. Dz. U. z 2020 r., poz. 55 ze zm.). Przedmiotowa inwestycja na warun-
kach okreslonych w niniejszej decyzji nie narusza zakazow i nie stoi w sprzecznosci z regula-
cjami okreslonymi dla ww. obszaru, a co za tym idzie — nie wplynie negatywnie na Srodowisko
przyrodnicze obszaréw chronionych.

Przedsigwzigcie usytuowane jest poza: terenami osuwisk, obszarami zagrozenia powo-
dziowego, gtownymi zbiornikami woéd podziemnych oraz poza udokumentowanymi ztozami
kopalin 1 uje¢ wod podziemnych. Nieruchomo$¢ polozona jest w zasiegu JCWPd 115 —
PLGW2000115. Realizacja przedsigwzigcia nie bedzie negatywnie oddziatywac na cele srodowi-
skowe wyznaczone dla jednolitych czg¢sci wdod podziemnych, okreslone w art. 59 oraz art. 61
ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (t. j. Dz. U. z 2021 r., poz. 624 ze zm.).

W zasiegu terenu objetego niniejsza decyzja nie wystepuja obiekty stanowiace dobra kul-
tury w rozumieniu ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami
(t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 710 ze zm.). W przypadku wystapienia na terenie objetym decyzja
chronionych prawem stanowisk archeologicznych — wszystkie osoby prowadzace roboty ziemne,
ktore odkryja przedmiot, co do ktdrego istnieje przypuszczenie, ze jest on zabytkiem, sa zobo-
wigzane do przestrzegania przepisOw ww. ustawy, a w szczeg6lnosci dotyczacych:

a) zabezpieczenia odkrytego przedmiotu i wstrzymaniu wszelkich robot mogacych go uszkodzi¢
lub zniszczy¢;

b) niezwlocznego zawiadomienia o odkryciu przedmiotu Wojewodzkiego Konserwatora Zabyt-
kéw lub Burmistrza Miasta i Gminy Ole$nica.

3)  obslugi w zakresie infrastruktury technicznej i komunikacji.
Zakres inwestycyjny objety niniejszg decyzja nie powoduje koniecznos$ci zapewnienia
elementéw infrastruktury technicznej w zakresie doprowadzenia wody 1 odprowadzenia $ciekow.

Dojazd do urzadzen w celach konserwacyjnych z wykorzystaniem istniejacych drog o ka-
tegorii gminnej i powiatowej, w zasiegu ktorych przebiega projektowane przedsigwziecie.
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4)  wymagania dotyczace ochrony interesow osob trzecich.

Przedsigwzigcie inwestycyjne objete niniejsza decyzja nie moze spowodowac naruszenia
uzasadnionego interesu osob trzecich przez:

a) pozbawienie:
¢ dostepu do drogi publicznej;
¢ mozliwosci korzystania z wody, kanalizacji, energii elektrycznej i cieplnej;
¢ dostepu $wiatta dziennego do pomieszczen przeznaczonych na pobyt ludzi.

b) spowodowanie ucigzliwosci powodowanych przez hatas, wibracje, zaktocenia elektryczne
i promieniowanie, zanieczyszczenia powietrza, wody i gleby.

Gwarancjg nienaruszalno$ci tych praw jest sporzadzenie projektu budowlanego
z uwzglednieniem wymogoéw okre$lonych w art. 5 ustawy — Prawo budowlane. Zostang one usci-
slone na etapie postepowania administracyjnego zmierzajacego do udzielania pozwolenia na bu-
dowe. Wejscie na teren sgsiedni wymaga, porozumienia z jego dysponentami, uporzadkowania
I przywrocenia poprzednich waloréw gruntu oraz wyptacenia ustalonych umowa odszkodowan.

5)  ochrony obiektéw budowlanych na terenach gérniczych.

Nieruchomos¢ objeta decyzja nie znajduje si¢ w zasiggu terenu gorniczego, a zatem reali-
zowane przedsiewziecie nie podlega wymogom sprecyzowanym w ustawie z dnia 9 czerwca
2011 r., Prawo geologiczne i gornicze (t. .J. Dz. U. z 2021 r., poz. 1420).

1. Linia rozgraniczajaca teren inwestyciji:

Ze wzgledu na liniowy charakter przedsiewziecia, zasieg rozgraniczajacy teren in-
westycji wyznaczono linia ciagla koloru czerwonego na mapie w skali 1:2000, stanowigcej

Uzasadnienie

Decyzje o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, zgodnie z art. 52 ust. 1, usta-
wy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i1 zagospodarowaniu przestrzennym, wydaje si¢ na
whniosek inwestora. Taki wniosek dla inwestycji opisanej w_osnowie niniejszej decyzji wplynat
do Burmistrza Miasta i Gminy Ole$nica w dniu 17.08.2021 r., Pani_Wioletty Wojton, Wi-
snidowka 75, 26050 Zagnansk, dzialajacej z pelnomocnictwa PGE Dystrybucja S.A., z siedzi-

ba w Lublinie

Whiosek uzupetniony 03.09.2021 r. okreslat wszystkie elementy wymagane art. 52 ust. 2,
ustawy 27 marca 2003 r. 0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, a zatem stanowit
podstawe do dokonania niezbednych uzgodnien oraz ustalenia inwestycji celu publicznego
0 zakresie wymaganym art. 54.

O wszczeciu postepowania administracyjnego w sprawie wydania decyzji 0 ustaleniu lo-
kalizacji inwestycji celu publicznego wszystkie strony zostalty zawiadomione stosownie do wy-
mogow art. 53 ust. 1 ustawy z 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzen-
nym, oraz o przystugujacych im uprawnieniach z ktérych mogly korzysta¢ bez ograniczen.
W trakcie prowadzonego postgpowania administracyjnego zadna z zainteresowanych stron nie
whniosla zastrzezen, wnioskow i uwag.

Zgodnie z postanowieniami ustawy z 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, przedmiotowa decyzja zostala podjeta po uprzednim uzyskaniu uzgodnien
z whasciwymi organami wymienionymi w art. 53 ust. 4 tej ustawy, t. j.:
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1. Starostg Staszowskim w kwestii ochrony gruntéw rolnych, — Starosta Staszowski nie zajat
stanowiska w terminie 14 dni od daty wystgpienia o uzgodnienie, co jest rownoznaczne z je-
go uzgodnieniem;

2. Panstwowym Gospodarstwem Wodnym Wody Polskie — Panstwowe Gospodarstwo Wodne
Wody Polskie nie zajeto stanowiska w terminie 14 dni od daty wystapienia 0 uzgodnienie, co
jest rownoznaczne z jego uzgodnieniem ;

3. Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w zakresie ochrony wartosci przyrodniczych
terenu, — Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska nie zajat stanowiska w terminie 21 dni
od daty wystapienia o uzgodnienie, co jest rownoznaczne z jego uzgodnieniem;

4. Powiatowym Zarzgdem Drog — Zarzad Drog Powiatowych nie zajgt stanowiska w terminie
14 dni od daty wystgpienia o uzgodnienie, co jest rownoznaczne z jego uzgodnieniem;

5. Wojewodzkim Zarzadem Drog, — Swietokrzyski Zarzad Drog Wojewodzkich, Oddziat Kielce
nie zajal stanowiska w terminie 14 dni od daty wystgpienia o uzgodnienie, co jest réwno-
znaczne z jego uzgodnieniem;

6. Geologiem Powiatowym, — Geolog Powiatowy nie zajat stanowiska w terminie 14 dni od
daty wystapienia o uzgodnienie, co jest rtOwnoznaczne z jego uzgodnieniem;

7. Geologiem Wojewoddzkim, — Geolog Wojewodzki nie zajat stanowiska w terminie 14 dni od
daty wystapienia o uzgodnienie, co jest rownoznaczne z jego uzgodnieniem,

8. Ministrem Klimatu i Srodowiska, — Minister Klimatu i Srodowiska nie zajal stanowiska
w terminie 14 dni od daty wystgpienia, co jest rOwnoznaczne z jego uzgodnieniem.

Stosownie do postanowien art. 53 ust. 4 pkt. 10 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, obowigzujacych od dnia 22 wrze$nia 2004 r. przedsigwzigcie inwestycyjne obje-
te decyzja nie wymaga uzgodnienia z Wojewoda Swictokrzyskim, Zarzadem Wojewodztwa
i Zarzadem Powiatu, w zakresie zadan samorzadowych i rzadowych, stuzacych realizacji celu
publicznego, o ktorych mowa w art. 39 ust. 3 pkt. 3 1 art. 48, bowiem dziatki przewidziane pod
jego realizacje nie znajdujg si¢ w zasiggu terenu przeznaczonego na te cele w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego gminy Olesnica, ktory utracit moc z dniem 31 grudnia 2003 r.

Rozstrzygnigcie objete niniejsza decyzja podjeto, po uprzednim dokonaniu analizy
0 ktorej mowa w art. 53 ust. 3 przytoczonej na wstgpie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym w zakresie warunkow i zasad zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy, wy-
nikajacych z przepisow odregbnych, jak tez analizy stanu faktycznego i prawnego terenu, na Kto-
rym przewiduje si¢ realizacj¢ inwestycji.

Realizacja przedsiewziecia objetego niniejsza decyzja nie narusza postanowien
ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i leSnych (t.j. Dz. U. z 2017 r.,
poz. 1161 ze zm.), bowiem nie powoduje wylaczenia z produkcji gruntéw rolnych i lesnych.
Ograniczenie uzytkowania terenu nastepuje na okres czasowy t. j. wykonywania robot bu-
dowlanych, ktore po ich zakonczeniu przywracane sa do stanu pierwotnego.

Uwzgledniajac zatem postanowienia art. 56, stanowigcym, Ze nie mozna odmowié
ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego, jezeli zamierzenie inwestycyjne jest zgod-
ne z przepisami odrebnymi — orzekam jak w sentencji decyzji.

Pouczenie

1) Od niniejszej decyzji stronom stuzy odwotanie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Kielcach, Al.
IX Wiekow Kielc 3, 25-516 Kielce, za posrednictwem Burmistrza Miasta i Gminy Ole$nica, w terminie 14 dni
od daty jej doreczenia;

2) Strona po dorgczeniu decyzji, w trakcie biegu powyzszego terminu, moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwo-
fania. Zrzeczenia nalezy dokona¢ wobec Burmistrza Miasta i Gminy Olesnica. Po zrzeczeniu si¢ prawa do wnie-
sienia odwotania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna. Zrzeczenie
si¢ prawa do wniesienia odwotania przez wszystkie strony powoduje, ze sprawa nie bedzie mogta zosta¢ rozpo-
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znana przez organ odwolawczy, a takze, ze nie bedzie dopuszczalna skarga do sagdu administracyjnego na decy-
zj¢ wydang w sprawie;

Burmistrz Miasta i Gminy Ole$nica w drodze decyzji, stwierdza wygasnigcie decyzji o ustaleniu lokalizacji
inwestycji celu publicznego w trybie art. 162 §1 pkt. 1 Kodeksu Postepowania Administracyjnego, jezeli:

e inny wnioskodawca uzyskat pozwolenie na budowe, na teren objety niniejsza decyzja,

e jezeli przed wydaniem decyzji o pozwoleniu na budowe¢ wejdzie w zycie miejscowy plan zagospodarowa-
nia przestrzennego, z ustaleniami ktorego bgda sprzeczne warunki okreslone w tej decyzji.

Decyzja niniejsza uprawnia inwestora do ubiegania si¢ o pozwolenie na budowe dla zamierzenia inwestycyjne-
go w niej okreslonego, ale kwestia mozliwosci realizacji tego zamierzenia bedzie rozstrzygana na etapie za-
twierdzania projektu budowlanego i wydawania pozwolenia na budowe, co nalezy do kompetencji organu ad-
ministracji architektoniczno-budowlanej;

Do rob6t budowlanych mozna przystapi¢ po uzyskaniu ostatecznej decyzji o pozwoleniu na budowg w trybie
okreslonym w ustawie z 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (t. j. Dz. U. z 2020 r., poz. 1333). Do wniosku
0 wydanie pozwolenia na budowe nalezy zalaczy¢ dokumenty wymagane przepisami ustawy — Prawo budowla-
ne, wraz z opiniami i uzgodnieniami;

W mysl art. 55 u o p. i z. p. decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego wiaze organ wydajacy
decyzje o pozwoleniu na budowe, w tym sensie, ze nie moze on wyda¢ pozwolenia na budowe w odniesieniu do
terenu, ktory nie zostat objety decyzja i nie moze wykracza¢ poza warunki nig okreslone;

Niniejsza decyzja nie rodzi praw do terenu oraz nie narusza prawa wiasnosci i uprawnien osob trzecich (art. 63
ust. 2 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym);

Zgodnie z przepisem art. 63 ust. 4 ww. ustawy wnioskodawcy, ktory nie uzyskal prawa do terenu, nie przystu-
guje roszczenie o zwrot naktadow poniesionych w zwigzku z otrzymang decyzja o ustaleniu lokalizacji inwesty-
cji celu publicznego.

Projekt niniejszej decyzji zostal sporzqdzony przez mgr inz. arch. kraj., inz. arch. Paulg Zdybiowskq — Piec, posiadajgca kwalifi-
kacje do wykonywania zawodu urbanisty na podstawie art. 50 pkt. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospoda-
rowaniu przestrzennym.
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Zalgczniki:
Nr 1 — graficzny, stanowiacy integralng czgs¢ decyzji

Otrzymujq:

1)
2)

strony w sprawie wg zataczonego w aktach wykazu
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